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UPPDRAGET infor detta PM var att ” ‘undersdéka’ nagon aspekt ur
utvecklingsperspektivet” som jag ansag viktig for en larare att kanna till. Fragan
om "vad som ar skolans och lararens ansvar for elevens utveckling” stélldes
ocksd, under kursens "huvudrubrik” utveckling och tankande. Dessa minst sagt
vida ramar var for mig i detta fall ytterst frustrerande. Frihet &r inte sa latt alla
ganger. Men nar man kor fast i val- & begransningsproceduren kan det ibland vara
tillrackligt att bara borja. Det ar alltsa inte brist pa uppslag eller intresse som
forlamat skrivprocessen denna gang (heller, far man val tillagga). Eftersom det i
uppdragsbeskrivningen skrevs Du/Ditt/Dina, med stora D:n, hela sjutton ganger,
sa var det ju aven tamligen klart att det 6nskades en personlig betraktelse.

MITT PROBLEMOMRADE har jag formulerat i de tv& orden internaliserad
girighet. P4 satt och vis kan detta uttryck, starkt knutet till begreppen etik och
moral, sammanfatta mycket av det som jag tidigare engagerat mig i. Jag arbetade
t.ex. manga ar med s.k. solidaritetsarbete. Under de senaste aren har jag varit
engagerad i Svenska Naturskyddsforeningen (framst konsumtionsfragor) och i den
rantefria medlemsbanken JAK. Over allt detta har hela tiden svavat fragan om
varfor vi beter oss som vi gor. Hur ska, kan & bor man &ndra pa beteenden? Detta
har varit mitt privata "roda tradnystan” och nagra av andarna leder till denna text
dar jag funderat pa fragan om skolans roll nar det géller synen pa ekonomi,
rantetagande, ockrande osv.

Nagra fragor man kan formulera som anknyter till detta ar av typen;

" -Hur mycket skulle du vilja ha tillbaka om du l&nade ut en summa pengar?”

" -Och om du vill ha mer tillbaka; Varfor?”

" -Spelar det olika roll vem du lanar ut till och i sa fall; Varfor?”.

| dylika fragor, som jag pa olika satt stallde till nagra personer, doljer sig det
forbryllande konstaterandet att om man lanar ut pengar till en annan person, sa
uppfattas det ibland som om pengarna’krymper”. Men om man lanar ut till banken
sa "vaxer” pengarna.

-Jamen, till och med ett barn kan ju begripa att.....Ja hur hanger det ihop
egentligen?

MIN METOD blev att jag under en speciell faltstudiedag, samt nagra veckor
daromkring, bar med mig mitt problemomrade och genom dessa glaségon
"observerade faltet”.

Min empiriska undersokning bestod delvis av att jag intervjuade® ndgra ungdomar
(fyra/fem st 13-14-aringar) i Vasteras om deras tankar om ranta m.m. En flicka
ansag t.ex. att "det ar klart att man blir glad om man far mer tillbaka &n vad man
lanat ut, aven om det inte &r ndgot som man direkt kraver”. Hon brukade &ven ge
lite mer tillbaka &n vad hon lanat ibland; "for att vara schysst”.

En annan flicka menade att "det kanske fungerar att strunta i ranta inom familjen,
men i samhallet skulle det val inte ga?”. En pojke tyckte att "visst kan man krava

! Jag | aste nyligen i en uppsats av en god v&n en fér mig ny och tankevéckande definition p& ordet intervju,
namligen " mellan tva seenden” ; av engelska Inter View. Jfr t.ex. your point of view. Dvs att intervjua ar att
forsdka se ndgot fran ndgon annans vy.



ranta aven av slaktingar, bara det ar inom rimliga granser”. Men "det vanliga ar att
man far tillbaka samma summa som man lanat ut”

Ingen jag pratade med ifragasatte pa allvar sjalva rantetagandet, utom ibland inom
familjen, utan bekymrade sig framst om "den rimliga nivan” pa aterbetalningen.
Man tankte alltsa mer pa om det var "schysst” &n om det var ranta eller inte.

Huvudvikten lade jag dock inte pa egna intervjuer under denna korta dag,
medveten om att en knapp handfull intervjuer inte skulle vara sarskilt
representativa. Min ambition blev istéllet att knyta an till lite aktuell forskning
(byggd pa intervjuer dar "mina” fragor redan stallts till ett stort antal elever)
angaende barns syn pa ekonomi; detta med anledning av en artikel som jag precis
stott pa (Palm 2000). Dessutom ville jag koppla detta till en personlig erfarenhet
fran en tidigare skolpraktik. Mitt "falt” blev alltsa framst artiklar och bocker dar jag
"forsokte skaffa mig information om mitt 'problemomrade’ ”, (som det stod i
uppdragsbeskrivningen). Annorlunda uttryckt sa blev det sa att jag studerade faltet
sa att saga "i andra hand” via andra forskare. Tyvarr misslyckades dock mina
forsok att fa kontakt med forfattarna till delrapportboken. Inte hann jag heller fa
den bestallda rapporten fran biblioteket. Sa jag fick ndja mig med att utga fran
tidningsartikeln istallet. Dessutom surfade jag lite pa natet i jakt pa nagot relevant
och hittade bl.a. konsumentpolitiska kommitténs betankande (se s.7).

FALTSTUDIEN bérjade kan man saga redan under min korta praktik pa en
skola i Vasteras 27/9 - 21/10 1999. Jag féljde en sjatteklass och under en lektion
sa rattade jag en ordkunskapstavling dar ordet ranta fanns med. Det blev en livlig
diskussion om det ratta eller oratta i att begara mer tillbaka an vad man har lanat
ut. Men den mer direkta orsaken till att jag fastnat for detta &mne ar att
froken/lararen delat ut ett nummer av Lyckoslanten Nr 3, 1999 (se bilaga 1).
Denna "urgamla” tidning med sina valkanda "symbolbarn” Spara och Sldsa satsar
mycket medvetet pd att na ut till barn i skolan. Den ges ut av "Sparframjandet®,
ForeningsSparbanken AB”. Om man vill bli s.k. knattereporter sa ska klassen
skicka in en kupong med forslag pa tva representanter till "Institutet for
Privatekonomi”.
Tidningen har en programférklaring som lyder:

Lyckoslanten vill pa ett lockande och tillgangligt satt 6ka barns kunskaper om

ekonomi och stimulera till att fragor som rér ekonomi och sparande behandlas i

skolan redan pa lag- och mellanstadie.

Detta kan till och med jag skriva under pa, dock utifran helt andra premisser an en
aktiedgarbanks (se bilaga 2). Att deras ambitioner sjélvklart inte slutar vid barnen
kan belysas av att ForeningsSparbanken nyligen tryckt upp den s.k. Bankboken
som delas ut gratis till allmanhet, larare och elever och som enligt egna annonser
ar "ett utmarkt laromedel [...] som "anvands ...i utbildningar i hela landet”. | den
broschyr som foljer med SFS:s? studentkort varterminen 2000 star att:

ForeningsSparbanken ar studenternas bank. ... Du som far studiemedel

via CSN far dessutom en halvtimmes kostnadsfri radgivning hos oss.

2 sveriges Forenade Studentkarer



Man smalter infér denna generositet, holl jag sarkastiskt pa att séaga. Strax efter att
jag skrivit dessa rader far min sarkasm bekraftelse pa TV-nyheterna.
Konsumentverket kritiserar bankernas s.k. radgivning efter att manga ungdomar
fatt radet att spekulera i aktier med foljd att manga ruinerat sig. Till och med
ordféranden i Unga Aktiesparare som far kommentera detta sager att det
naturligtvis inte handlar om "radgivning” utan om férsaljning samt varnar for att om
vi inte besinnar oss sa skapas ett "segregerat klassamhalle™!!!

| den utdelade Lyckoslanten hanvisas alltsa pa framsidan till en artikel pa sid. 8
som heter just Vad ar ranta?. Har kommer alltsd en auktoritet, (eventuellt i
kombination med lararen) och talar om hur det "ar”!

Ett sammandrag av artikeln, som visar pa det huvudsakliga budskapet, lyder som

foljer:
S&g att du har nagonting du tycker valdigt mycket om. En dag kommer
din kompis och fragar om han eller hon fa lana den saken ett tag. Det
vill du egentligen inte. Du vill inte vara utan din pryl. Men da far du en
idé. Du kommer pa att du kan tjana pa att du har ndgonting som din
kompis garna vill ha. ...
Eller for att gora det enklare: Sag att Stina har 100 kronor. ...Martin
daremot...maste lana 50 kronor av ndgon. Stina vill egentligen inte
lana ut 50 kronor, eftersom hon tycker det ar skont att ha sina 100
kronor... Darfor sager hon till Martin att om hon ska lana ut 50 kronor,
maste han betala henne tio kronor i ersattning. Dessa tio
kronor...kallas for ranta. Martin gar med pa forslaget. Han lanar Stinas
50 kronor, och lovar att betala tillbaka dem plus tio kronor i rénta nér
han fatt ny manadspeng.

En enkel huvudrakning ger vid handen att stackars Martin faktiskt ska betala 20% i
ranta pa mindre an en manad! Ar detta en rimlig rantenivd som man vill lara ut?
Né&r passeras gransen till ocker®; detta sa sallan hérda ord? Vid vilken rantesats
blir kompisen en ovan? Vad héander om Martin inte kan betala? Raknar Stina med
tio kronor per manad sa att stackars Martin vid arats slut i sa fall ar skyldig Stina
170 kronor? Har de t.o.m. skrivit ner sin deal i ett kontrakt eller har de kommit
overens "pa hedersord”? Hur skulla tankarna ga om Stina skulle lana ut till sin
mamma i stéllet? Om barn internaliserar detta rantetdnkande, hur kommer de att
agera som vuxna? Och "stackars” Martin forresten; de var ju "6verens”?......
Detta ar bara nagra av alla de fragor som denna artikel borde vacka enligt min
mening. Men; jag ar radd att manga bara svaljer den som "ett enkelt pedagogiskt
exempel pa vad ranta ar for nagot”.

Vi vuxna ar ju finurliga och skulle kanske tanka pa rantesatser, ranta pa ranta, en
progressiv rénteskala eller amorteringsfria avbetalningar istallet? Och det finns en
flod av finare ord och uppfinningar angaende detta problemomrade som bland
annat ekonomer har uppfunnit. Men det finns en dold pedagogisk poang har!
Genom att ga ner pa en "barnsligt enkel niva” och forsoka forklara nagot "sa att till
och med ett barn kan férstd” tvingas man att tala klarsprak. Vilket gor att nar man
skalat av alla de svara och fina orden, sa blir resultatet i regel valdigt naket. Ibland
lika naket som kejsarens nya klader.

3 Ocker = "utnyttjande av n&gons ‘tréngmal, of érstdnd, l4ttsinne eller beroendestélining’ genom uttagande av
oskaligt hog ranta”
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TEORIER om tankande och utveckling finns det gott om. Matematikern Karl
Friedrich Gauss (han med den berémda "normalfordelningskurvan”) lar ha sagt att
vetenskap ar ett planmassigt famlande i morker. Pedagogikens famlande
kritiserades lange for att inte vara tillréckligt vetenskapligt. Som Kveli (1994)
skriver:

Just &mnets praktiska inriktning har varit en av akilleshalarna nar man

ifragasatt pedagogikens vetenskaplighet. En annan vasentlig

invandning har varit att pedagogiskt arbete bygger pa etiska,

vardemassiga grunder och inte pa vetenskapliga kunskaper. (s.53)

Denna klyfta mellan det "bevisbart realistiska” och det "flummigt méanskliga” har
4ven sysselsatt Bergstrom* (1997). Under min faltstudie vandrade min hjérna
fascinerad genom hans bok Den grdna teorin. Genomgaende tema i denna
"hjarnroman” ar ett citat av Goethe; ‘Gra, min dyre van, ar all teori, men livets gyllene
trad ar gront’.

Bergstrom inleder sin romanresa:
Medan jag fardas pa vagen mot "Karnan” , fundrar jag pa varfor
vetenskapen aldrig talade om sjélva livet. Atminstone inte
hjarnfysiologin. Ockséa psykologin forlorade sig i allehanda teoretiska
krumelurer medan den glémde bort sjdlva ménniskan, den manniska av
kott och blod som inte réttar sig efter psykologins lagar. Och
sociologerna sedan, dessa samhdllets &ventyrare. Deras manniska var
en knastrande torr samhaéllssvarelse, istdllet for den nyckfulla, envisa,
olydiga och harligt vitala varelse, som ar den verkliga ménniskan.
Dessa vetenskaper gdmmer undan den verkliga manniskan. De sopar
hennes problem och konflikter under mattan och skapar en
manniskobild som motsvarar deras graa teorier. Min manniska ar gron
som i Goethes livstrad. Inte gra som teorin. (s. 21)

Har ndmner han inte ekonomerna, som jag ar évertygad om att han garna
inlemmar i sin beskrivning, sarskilt den nyliberala varianten med sin "knastertorra
syn” pa manniskan som en Homo oikonomicus som endast skulle drivas av sin
personliga vinningslystnad. Hoppfullt &r kanske det spirande l6vet av ekologiska
ekonomer som borjat véaxa pa ekonomins teoritrad (se bilaga 2).

Det tankebygge inom pedagogiken som fascinerat mig mest ar det ekologiska
systemperspektiv som bland annat askadliggors grafiskt i "Urie Bronfenbreners
utvecklingsekologiska modell” (Evenshaug & Hallen 1992 s. 247; Kveli 1994 s.
92). Kort beskrivet sa visar den personen i centrum av socialisationsfaktorer;
narmast i form av narstdende tartbitar (familj, grannar...) och ytterst av mer
"perifera” cirklar (narmiljoer, "det kulturella monstret i det omgivande samhallet”...).
Underforstatt speglar denna graf den s.k. samverkansmodellen (som innebar en
interaktion mellan person och faktorer) och inte den behavioristiska
paverkansmodellen (dar personen endast reagerar pa yttre stimuli) (Evenshaug &
Hallen 1992 s. 32).

4 Han &r lakare och professor emeritus (dvs pensionerad) i fysiologi. Kallas ofta” berdmd hjarnforskare” och
ar aven engagerad i pedagogik, sérskilt barns kreativitet.



Det finns tva "delutvecklingar” inbyggda har. Det ena ar det ontogenetiska
(utvecklingspsykologiska), dvs ett fosters utveckling till vuxen individ. Det andra ar
det fylogenetiska, dvs manniskoartens evolutionshistoria. Jag ar inte ensam om att
se en Kklar koppling, interaktion, mellan dem. Jersild (1997) t.ex. inleder sin bok
Darwins ofullbordade, som belyser manniskans moralutveckling, med att
konstatera att "Forskare anser sig ocks& ha belagg for att ursprunget till var moral®
fanns i djurvarlden langt fore manniskan” (s.7). Berg (1994) vill beskriva "denna
skapelseakt, detta ménniskogtrande”, med sin bok som han avslutar med
meningen:

Livets mening &r att tillsammans vandra mot horisonten. (s. 273)

Jaha, vad har detta med "Lyckoslantar” att géra? En hel del anser jag. For fragan
har &r om vi har utvecklats till konkurrens- eller samarbetsvarelser. Lasse Berg:s
slutsats &r att vi 6verlevt till idag pa grund av att vi samarbetat i sma grupper, vilket
har satt djupa (outplanliga?) spar i vart psyke. En sadan frdga kanske inte har ett
"vetenskapligt knastertorrt svar”. Sa den viktigaste fragan kanske ar; Hur vill vi
utvecklas vidare!?

Jag havdar, dvs det ar min asikt och utgangshypotes, att "det kulturella monstret i
det omgivande samhaéllet” som dominerar idag, kanske framst definierat som
"vasterlandets ekonomiska varderingar”, ar fundamentalt destruktivt. Om detta
stammer sa ar det framst vi vuxna som administrerar detta. Roda Korset har i en
ny rapport kartlagt dagens krig och kommit fram till att "De viktigaste orsakerna till
krig i dagens varld ar ekonomiska...det ar kampen om resurser och pengar (som)
ar den verkliga orsaken” (rantefri Nr 2, 2000 s. 15). Det ar saledes inte ovasentligt
vilken ekonomisk syn som odlas.

INTERNALISERNING innebar enligt en definition "inkorporering, inforlivande
av asikter, uppfattningar eller varderingar.” (Pedagogisk uppslagsbok 1996). Andra
ar "inforlivande, att ta upp nagot i sig sjalv och gora det till sitt” (Evenshaug &
Hallen 1992 s. 459) och "inforlivande av normer och varderingar som kommer
utifran (frdn samhallet och kulturen)” (Evenshaug & Hallen 1992 s. 31). Detta ord
sammanfattar enligt min mening egentligen essensen av allt det som
undervisning, skola, larande, didaktik, pedagogik, kunskap osv i grunden handlar
om. Namligen att det ar férst nar en manniska har internaliserat en sak som man
kan saga att kunskap finns, att undervisningen har lyckats, att didaktiken varit
lamplig, att pedagogiken "gatt hem” osv. P& gott och ont!

Andra begrepp med likartad tolkning ar socialisation och enkulturation.

Nar du val har internaliserat ett tyckande, ett handlande, da har du som regel inte
"sjukdomsinsikt”, du "forstar inte frdgan”. Och detta ar ju den i behandningskretsar
forsta premissen for ett "tillfrisknande” (I&s héar "ett andrat beteende”). Nar du har
blivit "normal” och gar omkring i din vardag (dvs nar du inte lagger marke till det
som hander var dag), da kan det ju handa, hemska tanke, att du inte ens marker
buren du ar fangen i. Och om du aldrig har fatt uppleva en nybakad bulle, hur ska
du da kunna langta efter doften?

GIRIGHET ér en av de s.k. sju dodssynderna. Dyalogus Creaturarum
Moralizatus lyder de tre forst tryckta orden i Sverige som inleder den bok som

® Observera hér att man egentligen inte ska sétta likhetstecken mellan etik/moral och godhet. Aven nazismen
hade en etik (Jersild 1997 s. 91). Men den allménna uppfattningen & nog att likhetstecknet finns.



gavs ut ar 1483. Titeln pa den svenska faksimilutgavan till 500-arsminnet
Oversattes till Skapelsens Sedelarande Samtal (de Mayneriis 1983). Den
innehaller helt enkelt 122 korta fabler, "moraliserande” samtal mellan olika
"kreatur”. Med femhundra ars facit i handen ar det forstas latt att smale at
lustifikationer i texten. Men samtidigt lyser det ibland igenom en charmerande
"bekantskap” med generella manskliga fragestallningar. Man inleder nagot oblygt:
Skapelsens synnerligen sedelarande samtal, som pa ett underhallande satt kan
tilampas pa varje moralisk fraga, borjar har, Gud till ara och méanniskorna till
uppbyggelse. (s.330)
Samt:
Ty aven om skapade ting inte, sdsom denna bok foreger, talar till oss i
dialektisk form, upphor de likval inte att genom sin naturliga bojelse och
sarart undervisa oss och ratta vara seder, om vi val begrundar deras
lardomar. (s.325)

Visst ar det vackert sagt! Ett gryende korn av ekologisk insikt? Sa tolkar jag det!
Nog talar naturen till oss, om vi ids lyssna?!

Darfor har denna boks forfattare efter vederborligt 6vervagande uttankt

och sammanskrivit nagra samtal mellan skapade ting och till dem fogat

en sund och sedelarande undervisning, for att vi darigenom att de

skapade tingen med sina sarskilda egenskaper liksom talar till oss skall

lara oss goda seder samtidigt som vi undviker att trétta vara ahorare

och stoder deras minne, vilket bast sker med hjalp av liknelser. (s. 325)

Dyalogus C.M. beréattade utifran en totalt dominerande gudsbild, som forblindade
infor vissa aspekter av varlden. FéreningsSparbanken fabulerar om Spara & Slésa
och berattar sedeldrande historier om ranta.® Vilken vérldsbild finns mellan
raderna har? En liten aning kan man fa i bilaga 2.

Nagon (eller &r det battre att sdga Nagot?) ar i dag i fard med att utbilda "hela
svenska folket” i girighet genom tvangsanslutning till ett pensionssystem byggt pa
spekulation. En tydlig bild av liknande "radgivning” far man i floden av annonser,
(se ett talande exempel i bilaga 3). For en historisk exposé Gver synen pa ocker
rekommenderas Asplund:s bok (1991) om de tva sociologiska begreppen
Gemeinshaft ("gemenskap”) och Gesellshaft ("marknad”). Han beskriver, bl.a. i
kapitlet Ockraren, hur det tidigare starka kristna/judiska férbudet mot att ta ranta,
utvecklas till dagens "pragmatism” . Efter att ha refererat till det tydligaste stallet i
Bibeln, Femte mosebok’, skriver han:

Tydligare kan det inte sagas att livet i Gemeinshaft ar oférenligt med ett

egennyttigt, kalkylerande beteende. An idag (?) (mitt frAgetecken) ar

ekonomisk vinning ofdérenlig med broderskap eller véanskap. Om en vén

till mig visar sig ha efterstravat ekonomisk vinning pa min bekostnad sa

har han darmed forverkat var inbordes vanskap eller var i sjalva verket

inte min véan. Om, omvant, nagon visar sig vara helt fri fran ekonomisk

berakning i sitt forhallande till mig sa ar han min van eller atminstone

min potentielle van. (s.100)

® Detta gor &ven Dyalogus C.M. i tjugo&ttonde samtalet mellan Abrodden och Haren.
""Du skall icke tagarantaav din broder, varken pé penningar eller pd livsmedel eller pd ndgot annat, varpa
rénta kan tagas’



Observera mitt fragetecken som jag placerat "pa forekommen anledning” som det
heter. Vad innebéar det om det, som i nagra av mina intervjuer, framkommer att det
ar helt naturligt att om inte krava sa i alla fall férvanta sig mer pengar tillbaka an
man l&nat ut? Till och med frén sin bastis och narmsta familj? Ar inte girigheten pa
god véag att internaliseras till "naturlighet” da!?

Den underliggande varderingen har ar forstas att det ar nagot negativt med
girighet. Vissa kan havda att den &r bra och behovlig; "-Tank bara pa vetgirighet”.
Min tolkning &r dock att &ven om det inte leder till direkta "personliga men” om nu
bagge ar dverens om spelreglerna, sa ar resultatet av dyligt beteende
samhallsekonomiskt férodande.

Det sags att vi lever i en sekulariserad varld. "Ha, gick du pa den enkla!?”, som
barnen séager. Om du inte sjalv ber och bonfaller framfor dataskarmens ikoner sa
lejer du ut det pa bulvaner, fondférvaltare. Du ar ju modern och rationell gibevars.
Du fasar inte langre for skarseldens renande lagor som trots allt ledde till
himmelen. Pa sin hojd kanner du obehag for att doppas i Mammons fondeu, som
férhoppningsvis i alla fall leder till pensionsparadiset. Sankte Peng, som sitter inne
med de vinnande stalltipsen, omfamnar dig och ger dig radet att kopa vingar for
pengarna. For din stora skrack ar att snubbla pa nagon daligt placerad smadjavel
sa att du rasar ner i borsens rutschkana till underjorden dar Tom Peng Pung och
Tji Kosing harskar. Du drommer inte om salighet utan om ett oandligt saldo som
tillvaxer in i evigheten. Haamen.

Ursékta om jag hdngav mig och hanryckt talade i tungor ett tag, men det blir ju
garna sa nar man talar om religésa saker som ekonomi. Mirakeltron och
kreationismen idag ar den internaliserade tron att pengar "véaxer” och "skapas” och
inte omdistribueras pa grund av manniskors val och prioriteringar.

Om det ska ses som en motreaktion eller ett forvaltande vet jag inte, men var
nuvarande konsumentminister Lars-Erik Lévdén har nyligen mottagit ett
betankande fran konsumentpolitiska kommittén som "innebér en rejal satsning pa
konsumentpolitiken” och dar ” konsumentintresset ska fa en framtradande roll nar
det nya informationssamhallet tar form” (www.radron.net 00.04.05). | férslagen,
som nu ar pa remiss infor propositionen i november 2000, ingar att:

Konsumenterna kan fa eget departement

Den kommunala konsumentvagledningen blir obligatorisk.

De finansiella institutens ansvar vid radgivning forstarks genom lagstiftning.

Konsumentforskning bor etableras som vetenskaplig disciplin vid universitet och
hogskolor.

Undervisning i privatekonomiska fragor infors i skolan (min fetstil).

Vallovligt, javisst, men som alltid; vad innebar det i praktiken? Nytryck och
massutskick av Lyckoslanten? PPM (premiepensionsmyndigheten) lar ha fatt ca
250 miljoner till "r&dgivning”®. Om denna “folkbildning” i klartext endast kommer att
handla om hur man tjanar s& mycket pengar som majligt (underforstatt, men sallan
uttalat, pa forlorarnas bekostnad) da vill jag skrika -HJALP, JAG VILL INTE VARA
NAN JAVLA VARA! Om den daremot innebar en levande debatt om vad ekonomi

8 Uppsnappat "rykte” paradion.



och pengar och behov egentligen ar och om att vi bade kan och maste vélja

modeller for vart samspel, ja da vill jag utbrista i ett rungande -HURRA, KANSKE DET
FINNS HOPP ANDA!

Den inre ramen: Sjalvet, jaget, individen, egot, personen, subjektet....
Nagonstans i varje varelse finns Nagon, som tolkar varlden och agerar. Detta
fundamentala penetrerar Hoffmeyer (1997) i sin fascinerande bok Livstecken.
Betydelsens naturhistoria. Utan att drunkna i denna fangslande bok, som jag
varmt rekommenderar, vill jag bara ndmna ett av de begrepp som han refererar till
och forklarar; namligen umwelt. Detta begrepp, som inte bara betyder "omvarld”,
anvands darfor ooversatt i vetenskaplig litteratur. En kort éversattning &r kanske
var och ens "subjektiva varld”. Denna "utvecklingspsykologiska aspekt” tycker jag
ar viktig for larare och andra att kanna till, inte minst som motvikt till "den
knastertorra vetenskapen”.

Den yttre ramen: Vilever pa en bla droppe i kosmos och den svenska skolan
ska med sin pedagogik fora en del av den genetiska mangfalden fran barn- till
vuxenstadie. Agenda 21-konceptet har forsokt konkretisera den bokstavligen
globala insikten genom att fa till stand att ALLA méanniskor och organisationer
atminstone for upp de globala fragorna pa agendan/dagordningen. (Vallovligt och
nodvandigt, ja, men satt dig och forklara detta for en svaltande mor i Eritrea idag,
sa blir det mera komplicerat). Men; Det racker inte med att bara fora upp
problemen pa dagordningen, aven om det ar en god borjan! Den som har det
minsta med féreningsliv och féretagande att gora vet att det vasentligaste
problemen handlar om verkstallandet. Vem ska gora vad? (...Inte JAG val?!).
Eftersom denna text i grunden handlar om etik och moral sa kan man fa en bra
definition av begreppen av denna bild. Etik; &r sjalva dagordningen (kursplanen...),
dvs vilken kurs vi bor ta. Moral; ar det, efter alla évervaganden (medvetna och
omedvetna), konkreta handlandet.

Minst en barnsligt enkel fraga dyker omedelbart upp. Vem skriver dagordningen?

FORSKNING om barn och pengar pagar till exempel vid Linképings Universitet i
det femariga projektet For liten for pengar som startade 1998. Barn ska intervjuas i
bade forskolan, lag- och hogstadiet om hur de brukar spara och lana, om
vecko/manadspeng, om de &r delaktiga i familijens ekonomi osv. | en artikel i
tidningen rantefri (Palm 2000) refereras att psykologen Christina von Gerber och
sociologiprofessorn Elisabeth Ndsman nyligen har gett ut en delrapport i bokform
med titeln Rakna med oss. Hittills har 148 femteklassare intervjuats och svarat pa
enkater. De har varit uppdelade i grupper; pojkar for sig och flickor for sig.
"-Tidigare forskning kring barn och pengar utgar ifrdn vuxenvarlden. Man har
pratat [...] om rénta, inflation och budget. Men det blir séllan bra nar man tar
begrepp fran vuxenvarlden och forsoker fora 6ver dem till barn”, séger Nasman i
artikeln. | ett samtal om att tanka i nya banor konstaterar man att "barn ar inte
|&sta i ett stereotypt tankande”. Annu, skulle man pessimistiskt kunna papeka. Det
ar exakt denna "lasning” som min text vill belysa.

-Ett konstaterande som kan forvana, ar barns bestamda ogillande av att

fa for mycket betalt for ett arbete. De vill ha rimligt (min fetstil) betalt,

och slar hogljutt ifran sig vid tanken pa for lite eller for mycket.
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-Barn tanker snarast i form av bruksvarde. De anser att betalningen ska
avgoras av kvaliteten pa varan eller tjansten, inte det marknadsvarde
man kan pressa ut i en forhandlingssituation. (Palm 2000)

Kan det vara sa att det i barnen fortfarande finns kvar nagot av ett nedarvt
altruistiskt sunt fornuft, for att anspela pa Lasse Berg:s teorier, som sedan
"kultiveras bort”? Och tank om det ar som det fragas i artikeln; "Skulle vi fa ett
rattvisare samhalle om barnens ekonomiska ideal fick rada?” (Palm 2000).
Jamen..., da skulle det ju vara vi som skulle ha nagot att lara oss av barnen i
stéllet! Hemska tankar i lararutbildningssammanhang, eller?

SKOLANS OCH LARARES ANSVAR fér elevens utveckling?
Fragan ar med Ja besvarad!...med tillagget; Samt ansvar aven for sin egen
utveckling.

Den andra konsekvensen som samspelsperspektivet leder till &r
individens mdjlighet till och ansvar for att gripa in och bidra till
utformningen av sin egen personlighet (min fetstil).

(Evenshaug & Hallen 1992 s. 33)

Kan man forvanta sig att en girig vuxenvarld ar kapabel att lara ut solidaritet,
odmjukhet och konsten att vara nojd? Sa kunde mina pessimistiska framtidstankar
formuleras. De optimistiska daremot handlar om mitt hopp om att man ser den
tydliga kopplingen mellan det populéra ordet vardegrund och ekonomi. Om nu
privatekonomi blir ett skolamne skulle t.ex. en larare kunna stélla en mycket enkel
fraga till sig sjalv och sina elever - Hur anvands de pengar vi satter in pa banken?

Hoppsan, lyckan slant!
Bast att fatta battre!
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